
256152 - ما صحة الأحاديث التي فيها ذكر اليماني والأبقع والأصهب .

السؤال

هناك أحاديث عن اليماني والأبقع والأصهب والأعرج وغيرهم . هل هي أحاديث صحيحة تسبق نزول المهدي ؟
وهل تنزل على أشخاص في هذا الزمان ؟

الإجابة المفصلة

لم يرد عن النبي صلى الله عليه وسلم حديث صحيح ولا ضعيف فيه ذكر لليماني ولا الأبقع ولا الأصهب ولا الأعرج
، إنما ورد ذكرهم في بعض الآثار عن الصحابة والتابعين ، وكلها لا تصح .

أما ما ورد عن الصحابة فقد جاء عن علي بن أبي طالب وعمار بن ياسر رضي الله عنهما ، وذي قربات وهو مختلف
في صحبته ، وهذا بيان ما ورد عنهم .

ما جاء عن علي بن أبي طالب رضي الله عنه :

نْ أَبِي يلٍ ، عَ بِ نْ أَبِي قَ ةَ ، عَ يعَ نِ ابْنِ لَهِ ينُ ، عَ دِ رِشْ لِيدُ ، وَ نَا الْوَ ثَ دَّ أخرجه نعيم بن حماد في “الفتن” )841( فقال : حَ
ا هَ دِ جِ سْ انِبُ مَ طُ جَ قُ سْ يَ مَ ، وَ رَ ى أُ رَ نْ قُ ةٍ مِ يَ رْ فَ بِقَ سِ ودِ خُ اتِ السُّ ايَ ابُ الرَّ حَ تْ أَصْ لَفَ تَ ا اخْ : ” إِذَ الَ لِيٍّ ، قَ نْ عَ انَ ، عَ ومَ رُ

نْ عُ مِ لْأَبْقَ ا امِ ، وَ نَ الشَّ انِيُّ مِ يَ فْ جُ السُّ رُ خْ يَ انِيُّ ، فَ يَ فْ السُّ عُ ، وَ لْأَبْقَ ا بُ ، وَ هَ لْأَصْ : ا اتٍ ايَ ثُ رَ امِ ثَلَا جُ بِالشَّ رُ مَّ تَخْ بِيُّ ، ثُ رْ الْغَ
مْ “. هِ لَيْ انِيُّ عَ يَ فْ رُ السُّ هَ ظْ يَ رَ ، فَ صْ مِ

وإسناده ضعيف جدا ، فيه أكثر من علة ، منها :

ليّ بن أبي ن: عَ  أبو رومان : لم يترجم له إلا ابن منده في فتح الباب في “الكنى والألقاب” )2882( فقال :” حدث عَ
ان “.انتهى . ومَ ن أبي رُ ن أبي قبيل عَ ة، عَ يعَ يثه : عبد الله بن لَهِ دِ تَن. روى حَ ي الْفِ الب فِ طَ

ومن هذا حاله كان في عداد المجهولين .

ائِرُ سَ هُ ، وَ رُ يْ غَ انُ وَ طَّ يدٍ الْقَ عِ ى بْنُ سَ يَ حْ هُ يَ فَ عَّ عبد الله بن لهيعة : من أهل العلم من يضعفه مطلقا كما قال الذهبي :” ضَ
.”. “تاريخ الإسلام” )4/668( . هِ يثِ دِ جُّ بِحَ تَ حْ لَى أَنَّهُ لا يُ ادِ عَ النُّقَّ

ومنهم من يعتبر من حديثه ما كان قبل الاختلاط كرواية العبادلة كما قال الدارقطني في »الضعفاء والمتروكين«
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)319( :” يعتبر بما يروي عنه العبادلة ابن المبارك، والمقرىء، وابن وهب”. انتهى . ومنهم من يحسن حديث من روى
عنه قبل الاختلاط كالعبادلة ونفر يسير ، كما نقل ابن شاهين في “ذكر من اختلف العلماء ونقاد الحديث فيه”

لِيط ا تَخْ يهَ قع فِ وَ ة وَ يعَ ن ابْن لَهِ ات عَ قَ ا روى الثِّ مَ : فَ ة. قيل لَهُ : ثِقَ الَ قَ ة فَ يعَ ن ابْن لَهِ ئِلَ عَ الح أَنه سُ مد بن صَ )18( :” أَحْ
مد ي قَول أَحْ نْدِ ة عِ يعَ ي ابْن لَهِ ل فِ وْ الْقَ فْص : وَ الَ أَبُو حَ ة. قَ يعَ رفع بِابْن لَهِ الَ : نعم ، وَ لِيط ؟ قَ خْ لِك التَّ ح ذَ رَ ترى أَن يطْ

من أعرف النَّاس بِهِ وبأشكاله من المصريين”. لِأَنَّهُ من بَلَده،  وَ الح  بن صَ

وقال ابن حجر في “التقريب” )2563( :” صدوق من السابعة خلط بعد احتراق كتبه ، ورواية بن المبارك وابن وهب
عنه أعدل من غيرهما”. انتهى .

وهذا هو الأقرب في حاله . والله أعلم ، وليس الوليد ولا رشدين ممن روى عنه قبل الاختلاط . وانظر في ذلك
“الكواكب النيرات” )25( .

الوليد بن مسلم : وهو ثقة إلا أنه يدلس ، ذكر ذلك غير واحد من أهل العلم ، قال أبو مسهر :” كان الوليد بن مسلم
يحدث بأحاديث الأوزاعي عن الكذابين ثم يدلسها عنهم . ” . انتهى . تاريخ دمشق” )63/291( ، وقال الذهبي في
نِ ابن ابين وتلفى عَ نْ أُناسٍ كذّ عَ حفظه وثقته قبيح التدليس ، يحملُ عَ “تاريخ الإسلام” )4/1240( :” كان الوليد مَ

يج.”. انتهى  ، بل وتدلسيه شر أنواع التدليس وهو رَ نِ ابن جُ ي سمع منه ويقول: عَ ط الَّذِ قِ سْ يج وغيره ، ثمّ يُ رَ جُ
تدليس التسوية كما قال الدارقطني في “الضعفاء والمتروكين” )632( :” الوليد بن مسلم يرسل ، يروي عن الأوزاعي
أحاديث الأوزاعي، عن شيوخ ضعفاء ، عن شيوخ قد أدركهم الأوزاعي ، مثل نافع وعطاء والزهري ، فيسقط أسماء

الضعفاء ويجعلها عن الأوزاعي عن عطاء ، يعني مثل عبد الله بن عامر الأسلمي ، وإسماعيل بن مسلم “. انتهى .

وكذا قال ابن القطان في” بيان الوهم والإيهام” )4/110( والعلائي في “جامع التحصيل” )58( وأبو زرعة العراقي في
“المدلسين” )69( ، وسبط ابن العجمي في “التبيين لأسماء المدلسين” )83( .

ويشترط لقبول حديث من يدلس تدليس التسوية أن يصرح بالتحديث في جميع طبقات الإسناد ، وهو هنا قد
عنعن .

 رشدين بن سعد : ضعفه أحمد وابن معين وأبو زرعة ، وقال أبو حاتم :” منكر الحديث وفيه غفلة، ويحدث
بالمناكير عن الثقات، ضعيف الحديث “. “الجرح والتعديل” )3/513( .

وقال فيه النسائي :”متروك الحديث “. “الضعفاء والمتروكون” )203( ، وضعفه الدارقطني كما في “الضعفاء
ى. انتهى . “تاريخ الإسلام” )4/894(. وَ نْ رَ مَّ الِي عَ بَ والمتروكين” )220( ، وقال فيه الذهبي : سيء الحفظ لا يُ
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نعيم بن حماد : مصنف كتاب الفتن من أئمة السنة ، إلا أنه في الحديث كثير الوهم ، خاصة في باب الملاحم والفتن
، بل واستنكر أهل العلم ما رواه في كتاب الفتن ، وهذه أقوال أهل العلم فيه :

ضعفه النسائي فقال : روى أحاديث مناكير عن الثقات . انتهى “الضعفاء” )ص101( ، وقال أيضا : كثر تفرده عن
الأئمة المعروفين بأحاديث كثيرة فصار في حد من لا يحتج به .انتهى. “تاريخ دمشق” )62/169( ، وقال الدارقطني
كما في “سؤالات الحاكم” )503( :” إمام في السنة كثير الوهم. انتهى ، وقال مسلمة بن قاسم في كتاب »الصلة«:

كان صدوقا، أدخله العقيلي في الصحيح، وهو كثير الخطأ، وله أحاديث منكرة في الملاحم انفرد بها. انتهى “إكمال
ائِبَ جَ هِ بِعَ يْ أَتَى فِ نِ فَ تَ ابَ الفِ نَّفَ كِتَ دْ صَ قَ جَّ بِهِ وَ تَ حْ دٍ أَنْ يَ زُ لأَحَ وْ جُ تهذيب الكمال” )12/67( ، وقال الذهبي :” لاَ يَ
ا ذَ يحُ هَ حِ : تَصْ لْتُ رَ .انتهى “السير” )10/609( ، وقال ابن رجب في “جامع العلوم والحكم” )2/394( :” قُ نَاكِيْ مَ وَ

ةٌ اعَ مَ هُ جَ قَ ثَّ إِنْ كَانَ وَ ا وَ ذَ مٌ هَ يْ نُعَ ، وَ زِيُّ وَ رْ ادٍ الْمَ مَّ مُ بْنُ حَ يْ دُ بِهِ نُعَ رَّ فَ تَ يثٌ يَ دِ ا: أَنَّهُ حَ نْهَ ، مِ وهٍ جُ نْ وُ ا مِ دًّ يدٌ جِ يثِ بَعِ دِ الْحَ
لَى دِّ عَ ي الرَّ هِ فِ دِ دُّ تَشَ ، وَ نَّةِ ي السُّ هِ فِ بَتِ لَا ، لِصَ نَّ نُونَ بِهِ الظَّ سِ حْ انُوا يُ يثِ كَ دِ ةَ الْحَ نَّ أَئِمَّ إِ ، فَ ارِيُّ خَ جَ لَهُ الْبُ رَّ خَ ، وَ ةِ لْأَئِمَّ نَ ا مِ
وا كَمُ ، حَ هِ نَاكِيرِ لَى مَ مْ عَ هُ ورُ ثُ رَ عُ ثُ ا كَ لَمَّ ، فَ يثِ ادِ لْأَحَ ضِ ا ي بَعْ هِ فِ لَيْ هُ عَ بَّ شَ يُ ، وَ مُ هِ لَى أَنَّهُ يُ ونَهُ إِ بُ نْسُ انُوا يَ كَ ، وَ اءِ وَ لْأَهْ لِ ا أَهْ

”. انتهى . فِ عْ هِ بِالضَّ لَيْ عَ

فتبين مما سبق أن الأثر مسلسل بالضعفاء فيه أكثر من علة ، فلا يصح عن علي رضي الله عنه .

ما جاء عن عمار بن ياسر رضي الله عنه .

وقد ورد عنه خبران باطلان :

الأول : أخرجه نعيم بن حماد في “الفتن” )963( من طريق ابن لهيعة ، وأبو عمرو الداني في “السنن الواردة في
ا : ” إِذَ الَ ، قَ رٍ اسِ ارِ بْنِ يَ مَّ نْ عَ ، عَ يِّ قِ افِ رٍ الْغَ يْ رَ دِ اللَّهِ بْنِ زُ بْ نْ عَ ، عَ ةَ عَ رْ نْ أَبِي زُ الفتن” )497( من طريق المؤمل ، كلاهما عَ

لٌ جُ هِ رَ دِ نْ بَعْ لَفُ مِ خْ تَ سْ يُ الَ ، وَ وَ لْأَمْ عُ ا مَ جْ ي يَ مُ الَّذِ كُ تُ لِيفَ اتَ خَ مَ مْ ، وَ كُ لَيْ وشَ إِ يُ تِ الْجُ زَ هَّ جَ كُ ، وَ رْ مُ التُّ كُ لَيْ ابَتْ عَ انْسَ
لٌ يْ : وَ قَ شْ مَ رِ دِ وَ لَى سُ نَادٍ عَ ي مُ نَادِ يُ ضِ ، وَ لْأَرْ ي ا وبُ فِ رُ رُ الْحُ هَ تَظْ ركَ وَ التُّ ومَ وَ الِفَ الرُّ حَ يُ نِ ، وَ يْ نَتَ دَ سَ لَعُ بَعْ خْ يُ يفٌ ، فَ عِ ضَ

لُبُ طْ مْ يَ لُّهُ امِ ، كُ رٍ بِالشَّ ثَةُ نَفَ جَ ثَلَا رُ خْ يَ ا ، وَ هَ ائِطُ رَّ حَ خِ ى يَ تَّ ا ، حَ هَ دِ جِ سْ بِيِّ مَ رْ فُ بِغَ سَ خْ يُ بَ ، وَ رَ تَ دِ اقْ رٍّ قَ نْ شَ بِ مِ رَ لِلْعَ
جُ رُ خْ يَ قَ ، وَ شْ مَ رُ النَّاسَ بِدِ صَ حْ يُ لْبٍ وَ جُ بِكَ رُ خْ انَ ، يَ يَ فْ تِ أَبِي سُ لِ بَيْ نْ أَهْ لٌ مِ جُ رَ بُ ، وَ هَ لٌ أَصْ جُ رَ عُ ، وَ لٌ أَبْقَ جُ لْكَ ، رَ الْمُ

كُ رُ تْ تَ دٍ ، وَ مَّ حَ لِ مُ و لِآ عُ دْ نْ يَ لِكَ مَ لَ ذَ بْ جُ قَ رُ خْ يَ انِيِّ ، وَ يَ فْ ةُ السُّ ارَ لْكَ إِمَ تِ لُوا فَ خَ ا دَ ذَ إِ رَ ، فَ صْ لَى مِ ونَ إِ رُ دِ نْحَ رِبِ يَ غْ لُ الْمَ أَهْ
ى تَّ عُ حَ جِ رْ مَّ يَ اءَ ، ثُ بِي النِّسَ سْ يَ الَ ، وَ جَ لُ الرِّ تُ قْ يَ رِبِ ، فَ غْ بُ الْمَ احِ بِلُ صَ قْ يُ ينَ ، وَ طِ لَسْ ومُ فِ لُ الرُّ نْزِ تَ ةَ ، وَ يرَ زِ كُ الْجَ رْ التُّ

انِيِّ “. يَ فْ لَى السُّ ةَ إِ يرَ زِ لَ الْجَ نْزِ يَ

وإسناده تالف فيه : أبو زرعة عمرو بن جابر متهم بالكذب ، كذبه أحمد بن حنبل كما في “العلل” )4644( ، وقال فيه
اءِ فَ عَ لَةِ الضُّ مْ ي جُ النسائي في “الضعفاء والمتروكين” )447( : “ليس بثقة ” ، وقال ابن عدي في “الكامل” )6/201( :” فِ

ي لِهِ فِ وْ نْ قَ ا مِ يعٌ مِ نِ جَ يْ هَ جْ نَ الْوَ ونَهُ مِ مُ رْ كَانَ النَّاسُ يَ ابِ وَ حَ ي السَّ لامُ فِ هِ السَّ لَيْ ا عَ لِيًّ ولُ إِنَّ عَ قُ نْ كَانَ يَ لَةِ مَ مْ ي جُ فِ وَ
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عم أَن عليا فِي ”. انتهى ، وقال ابن حبان في “المجروحين” )2/68( :” كَانَ سحابيا يزْ اتِهِ ايَ وَ ي رِ هِ فِ فِ عْ نْ ضَ مِ لِيٍّ وَ عَ
يثه ، لَا يحل دِ اء لَيست من حَ يَ ابر بأَشْ ن جَ رد عَ لِك ينْفَ عَ ذَ مَ م ، وَ نْهُ ا عَ ذَ أخذ هَ ين فَ يّ وفِ الس الْكُ أَنَّهُ جَ اب ، كَ حَ السَّ

ب” انتهى . جُّ عَ جه التَّ نهُ إِلَّا على وَ ة عَ ايَ وَ لَا الرِّ هِ وَ رِ بَ اج بِخَ جَ تِ حْ الِا

نْ ، عَ ةَ عَ رْ نْ أَبِي زُ ، عَ ةَ يعَ نِ ابْنِ لَهِ ، عَ ينُ دِ رِشْ ، وَ لِيدُ نَا الْوَ ثَ دَّ الثاني : أخرجه نعيم بن حماد في “الفتن” )882( فقال : حَ
يرُ سِ يَ ، وَ يمٌ ظِ الٌ عَ تَ كُونُ قِ يَ ، فَ رِ هَ لَى النَّ ا عَ يَ يسِ قِ رْ ا بِقَ مَ هُ نُودُ ي جُ قِ لْتَ تَ ، فَ دَ اللَّهِ بْ دُ اللَّهِ عَ بْ عُ عَ بَ تْ يَ : »فَ الَ ، قَ رٍ اسِ ارِ بْنِ يَ مَّ عَ

عُ بَ تْ يَ ، فَ انِيِّ يَ فْ لَى السُّ ةَ إِ يرَ زِ زِلَ الْجَ نْ ى يَ تَّ سٍ حَ يْ ي قَ عُ فِ جِ رْ ، ثُمَّ يَ اءَ بِي النِّسَ سْ يَ الَ وَ جَ لُ الرِّ تُ قْ يَ رِبِ فَ غْ بُ الْمَ احِ صَ
رُ هَ ظْ ، ثُمَّ يَ دٍ مَّ حَ انَ آلِ مُ وَ لُ أَعْ تُ قْ يَ لَى الْكُوفَةِ فَ يرُ إِ سِ وا، ثُمَّ يَ عُ مَ ا جَ انِيُّ مَ يَ فْ وزُ السُّ حُ يَ ا، وَ ا بِأَرِيحَ سً يْ لُ قَ تُ قْ يَ انِيَّ فَ مَ الْيَ

نْ قٌ مِ تْ مْ فَ هِ لَيْ قُ عَ تِ فَ نْ ، ثُمَّ يَ ةٌ يمَ ظِ ا عَ يَ يسِ قِ رْ دَ قَ ةٌ بَعْ عَ قْ مْ وَ كُونُ لَهُ ، ثُمَّ يَ ثِ لَا اتِ الثَّ ايَ لَى الرَّ امِ عَ انِيُّ بِالشَّ يَ فْ السُّ
لَّا ءٍ إِ يْ رُّ بِشَ مُ ، فَلَا تَ لِ يْ السَّ لِ وَ اللَّيْ انِيِّ كَ يَ فْ لُ السُّ يْ بِلُ خَ قْ تُ ، وَ انَ اسَ رَ لُوا أَرْضَ خُ خُ دْ ى يَ تَّ مْ حَ هُ نْ ةٌ مِ ائِفَ بِلُ طَ قْ يُ ، فَ مْ هِ لْفِ خَ

، هٍ جْ ي كُلِّ وَ انَ فِ اسَ رَ لَ خُ ونَ أَهْ لُبُ طْ ، ثُمَّ يَ دٍ مَّ حَ نْ آلِ مُ ةً مِ يعَ لُوا شِ تُ قْ يَ ، فَ لُوا الْكُوفَةَ خُ دْ ى يَ تَّ ، حَ هُ تْ مَ دَ هَ هُ وَ تْ لَكَ أَهْ
«. انتهى . ونَهُ رُ نْصُ يَ ونَ لَهُ وَ عُ دْ يَ ، فَ يِّ دِ هْ لَبِ الْمَ ي طَ انَ فِ اسَ رَ لُ خُ جُ أَهْ رُ خْ يَ وَ

وإسناده تالف كسابقه فيه : عمرو بن جابر متهم بالكذب ، وتقدمت ترجمته في الأثر السابق .

نات الحميري صاحب أخبار الملاحم . رَ ما جاء عن ذي قَ

وهو مختلف في صحبته كما قال ابن منده في “معرفة الصحابة” )ص581( :”اختلف في صحبته “. وضعف البغوي
في “معجم الصحابة” )2/319( ثبوت صحبته ، فقال :” ولا أحسب ذا قرنات سمع من النبي صلى الله عليه وسلم

شيئا “. انتهى ، وعده ابن حجر من تابعي أهل الشام كما في “تبصير المنتبه” )1/12( ، ومع ذلك فالسند إليه لا يصح
، وهذا ما جاء عنه :

ورد عنه خبران باطلان ، هما :

يدِ بْنِ عِ نْ سَ ، عَ يلٍ بِ نْ أَبِي قَ ، عَ ةَ يعَ نِ ابْنِ لَهِ ، عَ ينُ دِ نَا رِشْ ثَ دَّ الأول : أخرجه نعيم بن حماد في “الفتن” )846( فقال : حَ
: امِ نِ بِالشَّ لَيْ جُ رَ ، وَ ائِذُ ةَ الْعَ كَّ لٍ بِمَ جُ : رَ رٍ ةِ نَفَ بَعَ لَى أَرْ ونَ عَ قُ رِ تَ فْ يَ ، وَ رٍ فَ ي صَ لِفُ النَّاسُ فِ تَ خْ : ” يَ الَ ، قَ نَاتٍ رَ ي قَ نْ ذِ ، عَ دِ وَ لْأَسْ ا

نْ لٌ مِ جُ بُ رَ ضَ غْ يَ ، فَ ةٌ بَعَ لِكَ أَرْ ذَ ، فَ ارٍ بَّ رَ جَ صْ لِ مِ نْ أَهْ لٍ مِ جُ رَ ، وَ بُ هَ قُ أَصْ رَ كَمِ أَزْ لَدِ الْحَ نْ وَ رُ مِ خَ الْآ ، وَ انِيُّ يَ فْ ا السُّ مَ هُ دُ أَحَ
لَى ثُ إِ عَ بْ مَّ يَ ، ثُ ةِ رَ عْ رَ فَتَّ الْبَ صْ تُّ مِ فُ يَ ، وَ ارُ بَّ لِكَ الْجَ لُ ذَ تَ قْ يُ ، فَ رَ صْ لَى مِ شَ إِ يْ أْتِي الْجَ يَ ، فَ امِ ينِ بِالشَّ لَى الَّذِ جُ إِ رُ خْ يَ ةَ فَ كِنْدَ

ةَ ” .انتهى . كَّ يِ بِمَ الَّذِ

وإسناده ضعيف جدا ، حيث فيه أكثر من علة ، منها :

سعيد بن الأسود : كذا جاء اسمه في كتاب الفتن ، وأغلب الظن أنه تصحيف وأن الصواب شعيب بن الأسود كما
ذكر ابن يونس في ترجمته لذي قربات . نقله ابن عساكر في “تاريخ دمشق” )17/366( .
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وسواء كان سعيد بن الأسود أو شعيب بن الأسود فكلاهما علة للحديث ، فأما سعيد بن الأسود فلم يترجم له أحد
فهو مجهول لا يعرف ، وأما شعيب بن الأسود فهو الجبائي ، قال فيه الذهبي في “ميزان الاعتدال” )2/278( :”

أخباري متروك “. انتهى .

والأثر فيه ابن لهيعة ورشدين ، وتقدم بيان حال ضعفهما في أثر علي رضي الله عنه السابق ذكره .

، احٍ بَ نْ صَ ، عَ ةَ عَ رْ نْ أَبِي زُ ، عَ ةَ يعَ نِ ابْنِ لَهِ ، عَ ينُ دِ نَا رِشْ ثَ دَّ الثاني : ما أخرجه نعيم بن حماد في “الفتن” )855 ( فقال : حَ
لَى اطِ عَ طَ سْ نَ الْفُ جْ مِ رُ اخْ رَ فَ صْ لَى مِ ةَ عَ يَّ نْ بَنِي أُمَ جَ مِ رَ لًا أَعْ جُ تَ رَ أَيْ ا رَ : ” إِذَ الَ نَاتٍ قَ رَ ي قَ نْ ذِ ، عَ دِ وَ لْأَسْ يدِ بْنِ ا عِ نْ سَ عَ
تُّ مُ يَ ، فَ رِيشِ ةَ بِالْعَ نْ كِنْدَ لٌ مِ جُ مْ رَ اهُ لْقَ يَ ا فَ شً يْ امِ جَ لُ الشَّ مْ أَهْ هِ لَيْ ثُ إِ عَ بْ مَّ يَ ، ثُ هِ تِ لِ بَيْ نْ أَهْ لٌ مِ جُ لُهُ رَ تُ قْ نَّهُ يَ إِ ، فَ يدٍ أْسِ بَرِ رَ
بِي سْ ى يَ تَّ هُ حَ ابِعُ تَ نْ يُ مَ لَ وَ جُ لِكَ الرَّ لُ ذَ تُ قْ يَ شِ فَ يْ لُ بِالْجَ بِ قْ يُ ، فَ رَ لْأَمْ ا ا ذَ مْ هَ يكُ فِ : أَنَا أَكْ ولُ قُ يَ ، وَ ةِ رَ خِ الْآ لْأُولَى وَ مُ ا هِ تِ اعَ بِطَ

نٍ “. انتهى . ازِ وقِ مَ مْ بِسُ ونَهُ عُ بَ تْ يَ ، وَ رَ صْ لَ مِ أَهْ

وإسناده تالف مليء بالعلل ، حيث فيه شعيب بن الأسود الجبائي متروك ، وأبو زرعة عمرو بن جابر متهم بالكذب ،
وفيه ابن لهيعة ورشدين ، وقد تقدمت تراجمهم جميعا فيما سبق .

وأما ما ورد عن التابعين :

فقد ورد عن محمد بن الحنفية ، وكعب الأحبار ، وأبي جعفر الصادق ، وأرطأة بن المنذر ، والأسانيد عنهم جميعا
ضعيفة لا تثبت ، وقد أعرضنا عن الاستطراد في بيان ضعفها لأنها لو ثبتت لما كان فيها من حجة ، حيث لا يحتج

إلا بالقرآن وصحيح السنة ، وما صح عن الصحابة ممن لا يعرف عنه الأخذ عن أهل الكتاب ، مما يمكن أن يقال فيه
: إن له حكم الرفع حيث أن هذا الباب من أمور الغيب التي لا تقال بالرأي .

ثم إن صحت هذه الآثار فلا يجوز تنزيلها على حدث أو شخص بعينه في هذا الزمان أو بعده ، فكم قد رأينا من
الناس من ضل في شأن المهدي وغيره ، بسبب التنزيل على أشخاص بأعيانهم ، وحصل من ذلك من الفتن ، وإدخال

اللبس على الناس ، ما الله به عليهم .

وكل ذلك من القول على الله بلا علم ، وكم جرّ على الأمة الإسلامية من ويلات ، وترك للعمل ، وتكذيب للدين ،
وكهانة تحت مسمى الديانة ، والإسلام من ذلك بريء ، فديننا واضح قد أكمله رب العالمين ، ولا يصح أن يترك

الناس في عمى وغموض ، بل هي المحجة البيضاء ليلها كنهارها لا يزيغ عنها إلا هالك .

؟ رَ النَّاسُ ثَ دْ أَكْ قَ يِّ فَ دِ هْ ي الْمَ ولُ فِ ا تَقُ : مَ انَ يَ فْ ” قيلِ لسُ

.” . انتهى من “المعرفة والتاريخ” للفسوي )1/726( هِ لَيْ عَ النَّاسُ عَ مِ تَ جْ ى يَ تَّ ئًا حَ يْ نْهُ شَ نْ مِ لَا تَكُ لَى بَابِكَ فَ رَّ عَ : إِنْ مَ الَ قَ
.
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لَى تْ عَ امَ وختاما : من النصيحة لنا ولإخواننا الانشغال بالواجب علينا ، فإن النبي صلى الله عليه وسلم قال :” إِنْ قَ
ا “. أخرجه الإمام أحمد في “مسنده” )12902( وصححه الألباني في هَ رِسْ غْ لْيَ يلَةٌ فَ سِ هِ فَ دِ ي يَ فِ ، وَ ةُ امَ يَ مُ الْقِ كُ دِ أَحَ

“الصحيحة” )9(

والله أعلم
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